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STRABONIS GEOGRAPHI VITA 


PART. I. 
DISSERTATIONIS PHILOLOGICAE 


QVAM 


SVMMORVM IN PHILOSOPHIA HONORVM 
CONSENSV ET AVCTORITATE 
AMPLISSIMI PHILOSOPHORVM ORDINIS 
IN VNIVERSITATE FRIDERICIA GVILELMIA RHENANA 
RITE IMPETRANDORVM CAVSSA 


SCRIPSIT 
ET i! 


VNA CVM SENTENTIIS CONTROVERSIS 


DIE IX. MENSIS MARTI CIOIOCCCLXIII 


PVBLICE DEFENDET 


IOSEPHVS HASENMVELLER :. 
BONNENSIS 


ADVERSARIORVM PARTES SVSCIPIENT 


ALEXANDER RIESE npn. rnir, 
EDMVNDVS VOGT caANb. PUIL, ET HIST, 
CAROLVS DZIATZKO sx. PHIL. 80}. ORD. 


BONNAE 
TYPIS CAROLI GEORGI. 


Praefatio. 


De Strabonis geographi uita quamquam haud pauci 
adhue disseruere, tantum tamen abest, ut iam constet iu- 
dicium, ut potius in dies magis increuerit uirorum docto- 
rum dissensus. Scriptoris enim in res qui primi inquisi- 
uerunt, Geographicorum editores, satis putarunt, ut habe- 
rent praefandi aliquam materiam, quae ipse Strabo sparsim 
de se narrauit uel potius eis uisus est narrasse primo ob- 
tutu, ea componere adaucta sollemnibus uiri laudationibus 


mirisque coniecturis; uitae deinde qui post exstitere nar- 


ratores plerique aut priorum commenta simpliciter descri- 


bebant aut eis quas traditas habuerunt nouas neque eas 


certiores alucinationes addebant. Cum iam opus esse videatur 
1 
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in magna quae sic sensim orta est sententiarum discre- 
pantia accuratiore disquisitione, scribendi hac occasione 
oblata id nobis munus exsequendum proposuimus, ut quae 
de Strabonis genere aetate uita constitui posse uisa sunt 


hoc libello exponamus. 


Sl De Strabonis genere. 


Cnossi urbis Creticae Comanorumque Ponticorum de- 
seriptioni, ut solet Strabo geographicis inserere quae ce- 
teroquin memoria digna habuit, narratiunculas addidit de 
familiae suae fortuna infortunioque, conexu commotus qui 
cum hisce locis ei fuerat. Sunt quidem pauca quae reta- 
lit, sed quibus tamen maiorum res gestas persequi liceat 
usque ad aui auum, Dorylaum τὸν ταχτιχόν. Adieci ea 
in unum conspectum collata emendataque, ut quasi funda- 
mentum sint reliquae disputationi. 

X. p. 411 sq. !) περὶ μὲν οὖν Κνωσσοῦ ταῦτα, πόλεως 

ovx ἀλλοτρίας ἡμῖν ---- Δορύλαος γὰρ ἦν ἀνὴρ τακτι- 

χός, τῶν ΠΠιϑριδάτου τοῦ Εὐεργέτου φίλων" οὗτος διὰ 
τὴν ἐν τοῖς πολεμικοῖς ἐμπειρίαν ξενολογεῖν ἀποδειχϑείς, 
πολὺς ἣν ἔν τε τῇ “Ἑλλάδι καὶ τῇ Θρῴκῃ, πολὺς δὲ καὶ 
τοῖς παρὰ τῆς Κρήτης ἰοῦσιν, οὕπτω τὴν νῆσον ἐχόντων 

Ῥωμαίων, συχνοῦ δὲ ὄντος ἐν αὐτῇ τοῦ μισϑοφορικοῦ 

καὶ στρατιωτιχοῦ πλήϑους, ἐξ οὗ καὶ τὰ λῃστήρια πλη- 

ροῦσϑαι συνέβαινεν. ἐπιδημοῦντος δὲ τοῦ Δορυλάου, 
χατὰ τύχην ἐνέστη πόλεμος τοῖς Κνωσσίοις πρὸς τοὺς 

Γορτυνίους" αἱρεϑεὶς δὲ στρατηγὸς καὶ κατορϑώσας διὰ 

ταχέων ἤρατο τιμὰς τὰς μεγίστας, καὶ ἐπειδὴ μικρὸν 

ὕστερον ἐξ ἐπιβουλῆς δολοφονηθϑέντα ἔγνω τὸν Εὐεργέ- 
τὴν ὑπὸ τῶν φίλων ἐν Σινώπῃ, τὴν διαδοχὴν δὲ εἰς 
15. γυναῖχα xoi παιδία ἥκουσαν, ἀπογνοὺς τῶν ἐκεῖ χατέ- 


1) Numeris adiectis ubique notaui paginas editionis Casaubo- 
nianae. 
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pewev ἐν τῇ KvoooQ' τεχνοποιεῖται δ' ix Moxéridog 
γυναιχός, Στερόπης τοὔνομα, δύο μὲν υἱεῖς, “1αγέταν καὶ 
Στρατάρχαν, ὧν τὸν Σερατάρχαν ἐσχατόγηρων xoi ἡμεῖς 
ἔτι 1) εἴδομεν, ϑυγατέρα δὲ μίαν. δυεῖν δὲ ὄντων υἱῶν 
τοῦ Εὐεργέτου, διεδέξατο τὴν βασιλείαν ᾿πιϑριδάτης ὃ 
προφαγορευϑεὶς Εὐπτάτωρ, ἕνδεχα ἔτη γεγονώς. τούτῳ 
σύντροφος ὑπῆρξεν ὃ τοῦ Φιλεταίρου “ορύλαος:" ἦν δ' ὃ 

Φιλδταιρος ἀδελφὸς τοῦ ταχτιχοῦ Δορυλάου. ἀνδρωϑεὶς 


δ᾽ ὁ βασιλεὺς imi τοσοῦτο ἥρητο τῇ συ γεροφίᾳ τῇ πρὸς 
20. τὸν 4Ιορύλαον, ὥστ᾽ οὐκ ἐχεῖνον μόνον εἰς τιμὰς ἦγε τὰς 


μεγίστας [ἄλλας τε χαὶ τὴν ἐν Κομάνοις ἱερωσύνην] ?), 


1) Codd. RS day. καὶ ἡμεῖς 705 εἴδομεν, quae sic solent uerti 
»Stratareham ego quoque vidi iam extrema senectute affectum«. 
Nullo autem modo 707 particula ex eo loco, quo codices eam exhi- 
bent, referri potest ad ἐσχατόγηρων, ne apud Strabonem quidem in 
uerbis collocandis aequo haud raro liberiorem ; hanc potius libri in- 
terpretationem postulant »quem grandaeuum nos quoque iam uidi- 
mus« aperte ab huius loci sententia abhorrentem. (Cum tres emen- 
dandi uiae pateant, ut aut transponatur ἤδη ante χαὶ ἡμεῖς, aut 
eiciatur, aut denique in ἔτι commutetur, quocum itacismi quem di- 
cunt more pronuntiatum non absonum est a librario esse confusum, 
tertiam praefero: »quem uel nos, quamuis multis annis post nati, 
adhuc inter uiuos uidimus«. 

2) Verba uncis inclusa adiecimus ex p.557, ubi sic repetit scri- 
pur ante narrata: ἐμνήσϑημεν δὲ πρότερον “]ορυλάου τε τοῦ ᾿τανεινον, 
ὃς ἦν πρόπαππος τῆς μητρὸς ἡμῶν, χαὶ ἄλλου “ορυλάου, ὃς ἣν ἐχείνου 
ἀδελφιδοῦς, υἱὸς δὲ Φιλεταίρου, χαὶ διότι ἐχεῖνος τῶν ἄλλων τιμῶν 
παρὰ τοῦ Εὐπάτορος τῶν μεγίστων τυχὼν καὶ δὴ xol τῆς ἐν Κομά- 
γοις ἱερωσύγης ἐφωράϑη τὴν βασιλείαν ἀφιστὰς Ῥωμαίοις" καταλυϑέν- 
τος δ' ἐχείγου, συνδιεβλήϑη χαὶ τὸ γένος. Commemoratur ἢ, 1, etiam 
ἡ ἐν Κομάνοις ἱερωσύνη tanquam cuius πρότερον ἐμνήσϑη Strabo, 
atque cetera quidem omnia cum solam p. 477 repetitionem contineant, 
mireris profecto sacerdoti Comanici hic inprimis notati (x«i δὴ x«(), 
ibi non factam esse mentionem. Quae res tali modo explicari nequit 
αὖ ex memoria dicatur Strabo ante dicta haud accurate repetiisse, 
cum potius eum priora relegisse doceant eadem uerba utroque loco 
adhibita. Sic tantum possis fortasse excusare Strabonem, sacerdoti 
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» ^ ^ ^ “- ^ M ^ 
ἀλλὰ xoi τῶν συγγενῶν ἐπεμελεῖτο καὶ τοὺς ἐν Κνωσσῷ 


μετεπέμπετο" ἦσαν δ' οἱ περὶ “Ταγέταν, τοῦ μὲν πατρὸς 
»! , DAE VL M 2 / Mr X. 
ἤδη τετελευτηχότος, αἰτοὶ Ó' ἠνδρωμένοι, καὶ ἦχον 
ἀφέντες τὰ ἐν Κνωσσῷ" τοῦ δὲ “1αγέτα ϑυγάτηρ ἦν ἡ 
μήτηρ τῆς ἐμῆς μητρὸς. εὐτυχοῦντος μὲν δὴ ἐκείνου, 
συνευτυχεῖν χαὶ τούτοις συνέβαινε, χαταλυϑέντος δὲ 
ἀψωξάθη γὰρ ἀφιστὰς τοῖς Ῥωμαίοις τὴν βασιλείαν, 
ἐφ' ᾧ αὐτὸς εἰς τὴν ἀρχὴν καταστήσεται), συγχατελύϑη 
χαὶ τὰ τούτων xci ἐταπεινώϑησαν᾽ ὠλιγωρήϑη δὲ xol 
τὰ πρὸς τοὺς Κνωσσίους συμβόλαια, χαὶ αὐτοὺς μυρίας 
μεταβολὰς δεξαμένους: 

XII. p.557 sq. — owé δὲ ἸΠ]οαφέρνης, ὃ ϑεῖος τῆς μη- 
^ ς ^ b *? , 3 2) M , 
TQOG ἡμῶν, εἰς ἐπιφάνειαν ἤλθεν, ἤδη πρὸς καταλύσει 
τῆς βασιλείας, χαὶ πάλιν τῷ βασιλεῖ συνητύχησαν καὶ 
αὐτὸς καὶ οἱ ἐχείνου φίλοι, πλὴν εἴ τινες ἔφϑησαν 
προαποστάντες αὐτοῦ, χκαϑάπερ ὃ πάππος ἡμῶν ὃ πρὸς 
πατρὸς «ΑὙΤΗ͂Σ, ὃς ἰδὼν τὰ τοῦ βασιλέως κακῶς φε- 
goueva ἐν τῷ τιρὸς «“εύχολλον πολέμῳ, xci ἅμα ἠλλο- 
τριωμένος αὐτοῦ δι' ὀργήν, ὅτι ἀνεψιὸν αὐτοῦ Τίβιον 
xai υἱὸν ἐχείνου Θεόφιλον ἐτύγχανεν ἀπεχτονὼς νεωστί, 
ὥρμησε τιμωρεῖν ἐκείνοις τε καὶ ξαυτῷ, καὶ λαβὼν παρὰ 
τοῦ “ΤἸευχγόλλου πίστεις ἀφίστησιν αὐτῷ πεντεχαίδεχα 
φρούρια" καὶ ἐπαγγελίαι μὲν ἐγένοντο ἀντὶ τούτων με- 
γάλαι, ἐπελϑὼν δὲ Πομπήιος ὃ διαδεξάμενος τὸν πό- 
λεμον πᾶντας τοὺς ἐχείνῳ τι χαρισαμένους ἐχϑροὺς ὑπέ- 
λαβὲ διὰ τὴν γενομένην αὐτῷ πρὸς ἐκεῖνον ἀπέχϑειαν, 
διαπολεμήσας δὲ καὶ ἐπανελϑὼν οἴχαδε ἐξενίχησεν, dove 
τὰς τιμάς, ἃς ὑπέσχετο ὃ “Ζύχολλος τῶν Ποντικῶν τισι, 

55. μὴ κυρῶσαι τὴν σύγκλητον. 
In quibus uerbis si certam aliquam aetatis maiorum de- 


mentionem eum antea commemoratis consulto inseruisse quasi zr«- 
ρενϑετικῶς : quam equidem excusationem ea de caussa abicio, quod 
quam facile tale supplementum, quale ultro fere p. 557 uerbis offer- 
tur, potuerit excidere, in oculos quasi incurrit. 
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scriptionem quaerimus (qua scilicet in ipsius Strabonis 
annorum ratione definienda haud paullum iuuamur), belli 
quidem inter Gortynios Cnossiosque facti mentione (u. 10) 
nil proficimus, cum rixarum quae frequentissimae erant 
inter Cretae urbes aemulas singularum anni constitui ne- 
queant!); neque magis eo, quod ante Romanam insulae 
occupationem Dorylaus in Creta commoratus esse dicitur 
(u. 6), quippe quae longe demum post facta sit ?). Melio- 
rem temporis constituendi ansam ea, quae de rebus Pon- 
ticis commemorantur, praebent. Mithridatem enim Eupa- 
torem cum constet anno 634 a. u. c. (120) regnum susce- 
pisse undecim annos natum (ἃ. 21)5), licet statuere post 
hune annum incohatum Dorylaum Tacticum Cnossi conse- 
disse atque matrimonium iniisse cum Steropa muliere Ma- 


cedonia, ex qua genuit cum alios liberos tum Lagetam, 
w * 
Strabonis proauum ^). 


1) Strab. p. 478. Hoeck. Kreta III, p. 464 sqq. 

2) Annis 80]. a. ἃ. c. 685—687 (69—67). Hoeck. 1. c. III, p. 483 sqq. 

8) Cf. Clinton. Fast. Hell. III, p. 174. p.427. Frandsen. Mithr. 
VI. Eupator, Koenig v. Pont. p. 18 sqq. Mommsen. Róm. G. II, 
p. 270 (ed. III). 

4) Postea demum quam domicilium Dorylaus in Creta collocauit, 
eum Steropam uxorem duxisse, ut per se probabile est, cum mer- 
cennariorum antea conquisitioni intentus Graecas regiones continue 
peruagatus esset neque ante amicum interfectum quam cum patria 
habuerat communionem abiecisset (u. 15), sic ipsa quoque Strabonis 
dicendi ratio ostentat, transitu facto ab historico tempore ad prae- 
sens (ἔγνω —- χατέμεινεν — τεχνοποιεῖται). Liberorum nomina Do- 
ricam Cretae insulae dialectum praestant (.“αγέτας, Στρατάρχ ας). 
Hoeck. 1. e. III, p. 408. — Quo tempore Dorylao Tactico mortuo (u. 28) 
eius liberi in Pontum patriam redierint, certius statuere non ausim. 
Hoc tamen scio nonnullis annis post quam Clinton, uir de temporum 
doctrina optime meritus, fingit »Lagetas settled in Pontus cir. B. C. 
110« (F. H. III, p. 553), factum esse. Nam cum post 120 a. Chr. n. 
Lagetas natus sit, a. 110 ἠνδρωμένος (u. 29) nequit dici. Ante 100 
ἃ. Chr. n. remigrationem uix licet reponere. 
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De altero Dorylao, Philetaeri filio, praeter ea quae geo- 
graphus affert pauca etiam alia innotuerunt a bellorum 
Mithridaticorum scriptoribus tradita, quibus ad uitae eius 
imaginem complendam et restituendam haud parum adiu- 
uamur. lam quae Strabo narrat de Eupatoris συντροφίᾳ 
τῇ πρὸς τὸν ZogvAaov (u.24), quantique eam post fecerit 
rex, satis illustrantur eis quae Iustinus de Mithridatis Eu- 
patoris educatione refert, puerum eum a tutoribus insidiis 
tentatum esse easque dolo tantum uitasse (XXXVII, 2). 
Quae si uera sunt!), profecto non mirum est, quod Do- 
rylao, in his angustiis συντερόφῳ, periculorum sodali sum- 
mos postea Ponti honores tribuit (uu. 24sqq.). Comano- 
rum enim, Ma deae fani, qui erat sacerdos (p. 4. adn. 2) se- 
cundum post regem ipsum gradum tenebat: ἣν δεύτερος 
χατὰ τιμὴν μετὰ vov βασιλέα (Strab. p. 501) atque propter 
dignitatis maximum momentum ἐπὶ τὸ πολὺ τοῦ αὐτοῦ yé- 
vovg ἦσαν οἱ ἱερεῖς τοῖς βασιλεῦσιν (Strab. p. 535). Etiam 
in exercitu summum eum locum obtinuisse, aliunde con- 


1) Quantopere inter se discrepent scriptorum relata de Mithri- 
datis Eupatoris ante regnum susceptum puerili aetate uide apud 
Frandsenium l.c. p. 20sqq. Quae Iustinus 37, 2, 7 sqq. narrat: »per 
septem annos neque urbis neque ruris tecto usus est, sed per silvas 
vagatus diversis montium regionibus pernoctabat ignaris omnibus 
quibus esset locis« cet. manifestam prae se ferunt fabulosam veri- 
tatis superlationem , quam non mirabile est propter eximiam uiri 
famam uel Trogi Pompeii tempore, dimidio post bella Mithridatica 
exacta saeculo florentis, corrupisse historiae sinceritatem. Sed pue- 
rum tutorum insidias passum esse ei destinatorum a matre regnandi 
cupida, quam χοινωγὸν αὐτῷ τῆς βασιλείας constitutam refert Memnon 
cap. 30 (conf. Strab. 1. s. scr. ἃ. 15) ignoro cur Iustino non sit cre- 
dendum; ea ipsa res Mithridati, postquam ipse in regnum successit, 
matris enecandae caussa uidetur fuisse. (Sallust. ap. Servium ad 
Aen. V. 295. Appian. c. 112.) Vix assentias eis quae Frandsenius 
p. 22 ut suae disputationis summam posuit. Cfr. Mommsen. R. G. 


II, p. 270 sqq. 
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stat. Is enim, qui inter duces Eupatoris commemoratur 
(Appian. Mithr. 17) Dorylaus, uix potest dubitari quin idem 
sit atque Strabonis propinquus; — sacerdotium saltem Ma 
deae eum a rebus bellicis non retinuit; namque compe- 
rimus Archelaum quoque Comanorum sacerdotem militia 
occupatum fuisse (Strab. p.558): omnia potius suadent in 
Dorylao duce, cui ὀχτὼ μυριάδας militum (Plut. Sulla 20, 1) 
credidit Mithridates, sacerdotem agnoscere regi coniunctis- 
simum. Eundem Chium insulam expugnasse Chiosque in 
Ponti oras deduxisse memorat Memnon cap. 32 ed. Orelli 
(Mommsen. R. G. II. pp. 298. 300 ed. III). Haec omnia ad 
primum bellum Mithridaticum spectant; quae caussae po- 
stea eum compulerint ad regni proditionem, utrum sola 
ambitio an simul regis timor suspiciosissimi, qui ne intimis 
quidem amicis parcere solebat, nos nunc ignoramus. No- 
tanda autem est Strabonis uere stoica animi aequabilitas, 
qui ne uno quidem uerbo indicauit, num Dorylao quod 
familiae suae imminutae auctor (u. 41) fuerit, crimen du- 
xerit necne. 

Clinton l. c. recte dixit Moaphernem, Strabonis ma- 
terni aui fratrem, circa a. 65 a. Chr. n. floruisse, Strabone 
Ipso indicante hoc tempus: 70» πρὸς καταλύσει τῆς βασι- 
λείας (u. 89); eo enim anno Mithridates a Pompeio ex Ponto 
depulsus est. Colchidis prouinciae procurationem habuisse 
Moaphernem, quo munere Mithridates Eupator amicos 
tantum honorare solebat, docemur 1. XI, p. 499 1). 

De quibus adhuc nobis sermo erat, Dorylaus uterque, 
Lagetas, Moaphernes, omnes ex matris parte Straboni 
erant cognati: restat nunc ut de paterno genere aga- 


mus. Cuius Strabonem ullam mentionem fecisse, primus 
quod sciam diserte negauit Isaacus Casaubonus in disser- 


1) Mirandus quam maxime est Frandseni error, qui l. c. p. 29 


Moaphernem quindecim castella Romanis tradidisse narrat, non Do- 
rylaum. 
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tatiuncula de Strabone et eius scriptis editioni Casaub. 
inserta: ,—- paternum genus reticet. Nullus est enim in 
his quidem libris locus, ubi eius facta reperiatur mentio*. 
Quam sententiam omnes post eum editores amplexos esse 
aut ipsa eorum uerba docent aut colligas oportet ex ratione 
qua s. scr. hune locum tractarunt: οὗ zt&zc7t0g ἡμῶν ὃ πρὸς 
πατρὸς αὐτῆς", in quibus unica, si qua est, habetur patris 
eiusque generis commemoratio. Casaubonus Xylandri ho- 
rum uerborum uersionem adoptauerat ,avus noster mater- 
nus^, talia potius interpretatus: ,6 πάπιτος ἡμῶν ὃ πρὸς 
μητρός“, minime autem quae in textu habet: ,6 zr. 7. ὃ 
πρὸς πατρὸς αὐτῆς" i. e. ,avus a patre eius^, quae uerba 
sensu omnino carere nemo non uidet. Medicinam eis ad- 
hibere studuit Coraes facillimam quidem, uix tamen eff 
cacem. Idem scilicet, quod Xylander Casaubonusque uo- 
luere, ponens Strabonem dixisse ,avus a parte matris", 
πατρὸς, cum in hanc sententiam non quadraret, nodo sim- 
pliciter dissecato eiecit ,utpote manifesto ortum ex πρός" 
(Kram.), eiusque probauerunt rationem Kramerus, nouis- 
sime Meinekius Parisini. Recte autem iam (Groskurdius 
hane sententiam refutauit 1), sed quam ipse proposuit emen- 
dationem ὁ πάππος ἡμῶν ὃ πρὸς μητρὸς αὐτὸς uel pro- 
pter corrigendi audaciam nemini comprobet. Mirum est, 
neminem editorum Tyrwhitti ?) scitum commentum asci- 
uisse, qui in αὐτῆς nomen aui paterni latere suspicatus est. 
Nam qui nulla captus praeiudicata opinione hanc rem trac- 
tat, concedat opus est in uoce πατρὸς nullam offensionem 
haberi, haberi autem, utut uertimus, in αὐτῆς, cum quo 
referri debeat τῆς μητρὸς“ (u. 98) ea nimis distent alia 
sententia interposita. ,llorgócg^ autem maius uocabulum 
ex πρὸς ortum esse rmninore nec per se ueri speciem ha- 


1) Groskurd. ad h.l. »das Pronomen αὐτῆς ist nur mit grosser 
Mühe auf das weitentfernte und làngst vergessene μητρὸς zu beziehen«. 
2) Tyrwhitti emendatt. in Strab. ed. F. C. Harles p. 34. 
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bet, mireris porro oportet Fortunam ludibundam talem lo- 
eutionem , quae ex usu esset ad genus deriuandum (conf. 
p. 499: ΙΜοαφέρνης ὃ τῆς μητρὸς ϑεῖος ὃ πρὸς πατρός) 
quaeque in sententiam apte conueniret, dolose supposuisse. 
Caussa uerum cur offenderent in zrargóc, coniectura est 
probata non iam, sed ex huius loci explicatione probanda. 
Namque sie Groskurdius: ,Strabons viüterliche Familie 
scheint unbedeutend gewesen und zu keinen hohen Wür- 
den gelangt zu sein, wie denn Strabo ihrer auch nie er- 
wühnt^ (Uebers.II, p.493 adn.) De patre ipso nihil sane 
tradit; neque uero quidquam de matre; minime enim id 
agit Strabo, ut propinquos singulos enumeret, sed eos 
modo quorum res gestas lectoribus cognitione dignas du- 
xit. Quod uero ad gentem paternam, tria iam quaestione 
iuste soluta nacti sumus nomina: Y TH Τίβιος Θεόφιλος; 
quod ad dignitates, auum paternum munere functum 
esse sat amplo exinde colligas, quod potestatem habuit 
quindecim castella Lucullo tradendi. Ceterum cum om- 
nes quos memorat reliquos masculos cognatos nomine 
appellet seriptor, nomine etiam zr&zzrov illum appellatum 
esse iure exspectabis, praesertim cum grandi munere fun- 
geretur. 

Hunce igitur in modum familiae Strabonianae stemma 
gentile constituendum esse censeo !): 


ex parte paterna: 


9 
? AYTHS 


Tibius Strabonis pater 


Theophilus Strabo. 


1) Prorsus falsum est C. Muelleri stemma edit. Didot. p. 914. 


11 


ex parte materna: 


Dorylaus ὃ ταχτιχός. Philetaerus 
(uixit c. a. 120 a. Chr. n.) 
habuit ex Steropa uxore 
hosce liberos: 


ai, RH 


" — — — 

Lagetas Stratarchas filia Dorylaus 

(rediit in Mithridatis σύντροφος 
Pontum 

c. a. 100.) 


anii 
— 


Strabonis aua mat. 


uxor fratr. Moaphernis. | Moaphernes (flor. c. a. 65) 


P— 
p ig, ' 


Strabonis mater 


Strabo 


lam uero si, quae generalia colligi possunt ex rela- 
tionibus adhuc singillatim magis tractatis, ea conferamus, 
hoc primum constat, Strabonem ex parte quidem etiam 
natione Graecam fuisse, qui totus esset lingua et eru- 
ditione. Linguam enim Graecam suam dicit XIV, p. 662, 
atque tantopere natiuam, ut se in barbaris linguis profi- 
teatur ovx ἰσχύειν ἀρτιστομεῖν: de eruditione uide 8 3. 
Graecam autem gentis Strabonianae originem cum primi, 
quem nos nouimus ex Strabonis maioribus, Dorylai Tactici 
nomen edocet (nec non fratris eius Philetaeri filiorumque 
Lagetae et Stratarchae), tum quod in Graeciam missus 
erat a Mithridate ἐπὶ &evoAoyíg. "Videtur quidem ea gens 
originem duxisse a Graecis cultoribus, quorum coloniae 
inde a priscis temporibus in Ponti oris dispersae erant, fre- 
quentiores post Alexandri Magni expeditionem. Solebant 
coloni conubium facere cum indigenis: id quod etiam in 
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Strabonis familia factum esse iure conicias, cum Moapher- 
nis nomen manifesto prodat Asiaticam originem (conf. 
ἸΠοα-γέτης, Ἄρτα-φέρνης al). Etiam aui paterni appella- 
tionem quae in ,«/zzc^ latet non Graecam esse, Paphla- 
gonicum demonstrat fratris filii (ἀνεψιοῦ) nomen Τίβιος 
(conf. Strab. p. 804). In cuius forma .ZY TH cum codices 
omnes consentiant, nihil prorsus cogit, ut eam corruptam 
habeamus. Quod originem et uim appellationis explicare 
nequimus, ea in re non est haerendum: haec enim si cor- 
ruptelae statuendae caussa esset, innumerabilia liceret eodem 
iure nomina propria nobis non intellecta mutare ut defor- 

mata. Nihil si quid uideo obstat, quin siue «Αὕτης (uel 
-ditig, ut accentum in codicibus kisiiptum tueamur) siue 
᾿Ζύτης nomen inditum fuisse Strabonis auo paterno du- 
camus !). 

Alterum quoque liquet, Strabonis familiam non solum 
nobilem fuisse, cuique ad grandia munera aditus pateret, 
sed etiam copiosam et locupletem. Fontem diuitiarum 
saltem unum sibi inuenisse uisus est Groskurdius in mer- 
catura, συμβόλαια quae dicuntur fuisse cum Cnossiis (u. 43) 
de commercio intellegens (Einl. p. XI. Quod tamen uo- 
cabulum cum generali sensu omnem consuetudinem con- 
iunctionemque indicet 3), satius erit de familiari tantum 
conexu cogitare ex Dorylai Tactici Cretico domicilio co- 
nubioque cum Cnossiis orto: omnia enim quae innotuerunt 


1) Video Creuzerum in satis confusa de h.l. disputatione (Wien. 
Jahrb. 111, p. 130) Tyrwhitti commentum probauisse.atque pro »«v- 
τῆςε quod ipsi ut Tyrwhitto corruptum uidebatur, proposuisse »4v- 
σης«. lurerefutauit Creuzerus p. 129 Malte-Brunii Francogalli (Biogr. 
univ. XLIV, p. 1 sqq.) coniecturam re uera ridiculam de Strabone 
filio coqui Pompeii Magni (!). 

2) Ex. gr. Eur. Ion. u. 411: & re νῷν συμβόλαια πρόσϑεν ἦν ἐς 
παῖδα τὸν σόν (cum Apolline); Plut. comp. Thes. 6: φιλιχὸν μὲν 
οὐδὲ χοινωνιχὸν --- συμβόλαιον. Eodem modo »commercium« de qua- 
libet consuetudine dicitur. 
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nobilem familiam produnt, mercatoriam nihil!) — Pro 
parentum autem rei familiaris prospera conditione fieri po- 
tuit, ut et Straboni puero educando summa adhiberetur 
cura, accurata deinde institutione munito opes praesto 
essent ad longa itinera conficienda geographiae studiis uti- 
lissima. Publico munere — quantum quidem ex eius si- 
lentio colligi licet, — nunquam uidetur functus esse, soli 
semper cum res paterentur, litterarum studio et otio deditus. 


S 9, Quo anno Strabo sit natus, quo mortuus. 


Quam uariis diuersisque fundamentis adhuc Strabonis 
anni natalis computatio innisa sit, luculentum exstat docu- 
mentum summarum a singulis computatoribus prolatarum 
discrepantia. Cum quidem Xylander?) maxime omnium 
regrederetur statuendo usque ad annum 671 a. ἃ. c. (16^, 
Coraes uero et Groskurdius ?), suis quisque propriis calcu- 
lis usi; ambo uno eodemque anno 687 (66) geographum 
in lucem editum esse constituerent, quamuis nonnullis 
annis errari posse concedentes, Malte-Brunius Francogallus 
uel sedecim annis post natalicium tempus posuit circa 708 


1) Odofredi Muelleri fictionem (Minervae Poliad. sacra cet. p. 11) 
»Strabo ex hierarchica gente prognatus« satis refutauit Groskurdius 
Einl. p. XI. 

2) Xylander in praefat. Conf. tom. VII. edit. Siebenkees-Tzschuck., 
quo Friedemannus omnes editorum praefationes adnotationesque ad 
priores tres Geographicon libros collegit, p. 90. 

3) Groskurdius Einl. p. XIII. Eum secuti sunt Graefenhanius 
Gesch..d. klass. Phil. IIT, p. 386 et ut solet Forbigerus Handb. d. 
alt. Geogr. I, p. 302. — Coraes Προλεγ. γ᾽. — Siebelisii disputationem 
de Strabonis patria, genere, aetate cet. nancisci nequii; uidetur autem 
in uniuersum cum Groskurdio consentire, quantum ex Groskurdii 
praefat. colligi licet. 
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(90) 1). Clinton cautius agens id solum uoluit definire, post 
100 (54) recedere non licere, eumque secutus est Carolus 
Muellerus ?). Neque defuerunt alii; qui aut ab omni com- 
puto abstinere satius ducerent, ut Casaubonus et Sieben- 
keesius, aut tantummodo exsistere differentiam notare, ut 
Fr. Creuzerus ?). 

In tanta sententiarum diuersitate operae pretium uisum 
est ea, e quibus anni natalis definitio pendet, examinare 
quantumque ad eam probabiliter instituendam ualeant in- 
uestigare. Exordiri nos par est a X ylandro, qui in Stra- 
bonis uerbis certiorem ansam inuentum iri desperans in 
rationem uocauit Athenaei uerba quae leguntur XIV, p. 651 : 
μνημονεύει δ' αὐτῶν (scl τῶν περνῶν) Σεράβων ἐν τρίτῃ 
Γεωγραφουμένων, ἀνὴρ οὐ πάνυ νεώτερος" λέγει γὰρ αὐτὸν 
(αὐτὸς ὃ) ἐν τῇ ἑβδόμῃ τῆς αὐτῆς πραγματείας ἐγνωχέναι 
Ποσειδώνιον τὸν ἀπὸ τῆς στοᾶς φιλόσοφον, οὗ πολλάκις 
μεμνήμεϑα συγγενομένου Σκιπίωνι τῷ τὴν Καρχηδόνα ἑλόντι 
κτλ. Sic inde ratiocinatur: ,X X annorum ponamus fuisse 
Posidonium, quo tempore cecidit Carthago [608 a. u. c.]: 
mors eius in annum urbis conditae DCXCII incidet, quo 
tempore Strabonem ponas annos fuisse natum XV (vix 
enim pauciores admittit res et ratio)", ut quidem secundum 
hane computationem Strabo uitam ingressus sit 611 a. u. c. *). 


1) Biogr. univers. Tome XLIV. p. 1. »environ cinquante ans avant 
J. C.«. cf. p.3. 

2) Clinton F. Hell. III, p. 553. — Mueller. fragm. hist. Gr.III, p. 245. 

3) Casaubonus ap. Friedem. (VII) p. 34. — Siebenk. in Fabricii 
bibl. Gr. IV, p. 559 (ed. Hamb. 1795). — Creuzer. in Wien. Jahrb. 
111, p. 128. 

4) Nescio unde Groskurdius suam hanc notitiam hauserit: »Noch 
bemerke ich, dass schon Xylander in der Vorrede zu seiner Ausgabe 
durch Hülfnehmung des Posidonius, dessen Tod er in's Jahr 702 (?) 
seizt, da er Strabo 15 Jahre sein lásst, gleichfalls auf das Geburts- 
jahr 687 kommt«: in una ea quae exsistit, quod sciam, Xylandri 
editione »Basileae ex officina Henricpetrina« 1571 typis impressa 
supra scr. leguntur. 
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In qua disputatione prorsus omnia futilia sunt. Primum 
enim aut equidem alucinor aut grauiter deliquit Xylander 
caleulos subducendo uiginti annis Posidonii mortem poste- 
riorem statuens, quam licuit ex sua ipsius ratione: ipse 
enim Luciani in longaeuis testimonium affert [c. 20] ,vixisse 
Posidonium annos XXCIV*^, ut eum 608 uiginti annos na- 
tum, anno potius 672 a. ἃ. c. notare deberet obiisse, qua ra- 
tione ad Strabonis annum natalem 657 a. ἃ. c. perueniremus! 
Vtrumque deinde, sue 692 siue 612 eum e uita discessisse 
sumis, falsum esse Suidae uerba monstrant s.u. Ποσειδώ- 
γιος: ἦλθε — ἐς Ῥώμην ἐπὶ Mágxov MogxélÀov i. e. 108 
a.u.c. (51) 1). Vt iam quod uitare studuit Xylander, ne 
»absurdi aliquid de Posidonii et Strabonis aetate^ fingeret, 
eum famen commisisse autumandum sit, quamuis non ni- 
mis in hoc obiurgem uirum de Strabone satis meritum, 
quae fuit eius tempore auxiliorum inopia ?). 

Multo simplicius hane rem diiudicandam esse putauit 
Groskurdius totum ex deipnosophistis testimonium quasi - 
inane abiciendo. Quod enim Scehweighaeuserus (in adn. 
ad h.l) posuerat ueluti quod ut alia ,possis etiam suspi- 
cari g, id auide ille arripuit, esse perperam ista ab Athe- 
naeo ex Strabonis in l. XVI his uerbis desumpta p. 753: 
»ἐντεῦϑεν (501. Apamea) δ' ἐστὲ Ποσειδώνιος ὃ Στωιχός, 
ἀνὴρ τῶν καϑ' ἡμᾶς φιλοσόφων πολυμαϑέστατος“ neque 
ex septimo libro descripta, nam ,in diesem Buche findet 
sich nichts dergleichen, und gewiss fand es sich auch 
nicht im verlorenen [grossen] Theile desselben^ (Einl. 
p. XIV). Ad talem negandi confidentiam, qua memoriam 
in Strabonis uita enarranda utilissimam, ut uidebimus, le- 


1) Conf. Bake. Posid. rell. p. 4. Mueller. fragm. hist. Gr. IIT, p. 245. 
2) Argumentis supra allatis accedit aliud grauissimum: Athe- 
naeus falsus est Posidonium stoicum confundens cum eius magistro 


Panaetio, qui Scipionem Africanum in legatione comitatus est. Mueller. 
fragm. h. Gr. III. 1. c. 
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uiter exstinguere studuit, inde minime Groskurdio potuit ius 
nasci, quod memorabilium Rhodiorum enumerationi suae 
cum Posidonio consuetudinis mentionem non inseruit; so- 
let enim Strabo quasi fortuito tantum quae ad ipsum re- 
spieiunt commemorare. Vt exemplum afferam, Athenodo- 


rum notabilem stoicum non quo loco eius inter celebres 
Tarsenses (XIV, p.674) locupletem mentionem facit, tan- 
quam amicum inducit, sed in transcursu modo, cum rem 
ab eo sibi narratam proferat, addit (XVI, p. 719): 2497z- 
γόδωρος ἀνὴρ φιλόσοφος καὶ ἡμῖν ἑταῖρος. Deinde Athe- 


naeum Straboni usitatissimam !) locutionem τῶν καϑ᾽ ἡμᾶς“ 
falso intellexisse, praeterea librarium uel nescio quem pro 
,& τῇ ἑχκαιδεχάτῃ D'ecryo.^ scripsisse γὲν τῇ ἑβδόμῃ Γεωγρ." 
— credat Iudaeus Apella; non ego. 

Possum Corais, quem altero loco nominauimus, com- 
putandi rationem praetermittere, qua nihil lucrifactum esse 
Groskurdius (Einl. p. XII) satis demonstrauit, ilicoque 
ad Groskurdianam huius quaestionis tractationem 
transire. Is suum computum in ipsius Strabonis X, p. 480 
uerbis fundatum esse uoluit, ubi narrat, naui ad Gyarum, 
quae est inter Cyclades insulas, appulsa uicum tantum a 
piscatoribus habitatum se inuenisse: ἀπαίροντες δ᾽ ἐδεξά- 
μιεϑα πρεσβευτὴν ἐνθένδε ὡς Καίσαρα προχεχειρισμένον, 
τῶν ἁλιέων τινά" — ἦν δ' ἐν Κορίνϑῳ Καῖσαρ, βαδίζων 
ἐπὶ τὸν ϑρίαμβον τὸν ᾿ἀκτιαχόν᾽ --- συμπλέων δὴ ἔλεγε πρὸς 
τοὺς πυϑομένους, ὅτι πρεσβεύοι περὶ κουφισμοῦ τοῦ φόρου 
χτλ. Vnde, cum Corinthi Octauianus post pugnam Actia- 
cam 124 a.u. c. (29) commoratus sit, concludendum esse 
inquit, hoc ipso anno geographum suam in Europam pe- 
regrinationem incepisse atque Corinthum, inde Romam 
uecturum inueniri. Rem reputemus. Mirandum est statim, 
unde sciuerit uir doctus, nune primo Strabonem in Europam 


1) Nubem exemplorum collegit Clinton demonstraturus aequales 
tantum his uerbis ἃ Strabone induci. F. H. III, p. 553. 
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esse profectum, atque Romam hoc ipso itinere uenisse, 
cum ex illis verbis id tantum liceat concludi tempore su- 
pra dieto forte Corinthum uersus in mari Aegaeo eum 
nauigasse; multo autem magis mirandum, qui ex hac de 
itinere Corinthiaco memoria, nulla alia re praeterea cog- 
nita, ad natalem annum 66 a. Chr. n. peruenerit. Quod 
sic instituit: fuisse hoc in Europam iter medium fere omnium 
geographi itinerum, eique praecessisse Asiaticas expeditio- 
nes, secutas esse Libycas, et ,gewiss^ dicit , dürfen wir für 
das Mitteljahr wenigstens sein acht und dreissig- 
stes Lebensjahr annehmen^; ergo: Strabo qui 29 u. 
28. a. Chr. n. uitae trigesimum et octauum annum egit, 
natus est circiter 66 a. Chr. n.! Haud uereor hanc temeri- 
tatem ne quis multis a nobis refutari flagitet. Id solum 
addamus, iudicandam esse illam in mari Aegaeo nauiga- 
tionem unam ex multis itineribus, quae longe lateque se 
fecisse gloriatur II, p. 117, sed de quibus paucissima tan- 
tum refert, plurima nobis indaganda relinquens, ut ipse 
Groskurdius ex. c. demonstrat pp. XXII—XXVI ἢ. 
Malte-Brunii definitio anni natalis mera coniectura 
uidetur inniti, nequit saltem, cum quibus adminiculis ful- 
ciatur non additum sit, accuratius refelli: si ad alium finem 
perueniri ratiocinando demonstratum erit, per se concidet. 
Venio ad Clintonem. Eius computatio tali modo 
instituta est, qui suapte natura ad generalem tantum in- 
certamque descriptionem ualeat, in quo tamen si omni 
alia ansa careremus, acquiescendum esset: ex uniuersa 
scilicet pendet maiorum aequaliumque temporum ratione. 
Strabo nempe quod narrat uidisse se Stratarcham auae 
maternae auunculum ἐσχατόγηρων, uix dicit sumi posse 


1) Ante annum 44 a. Chr. n. praeterlapsum Strabonem Romam 
peruenisse uidebimus. Sed est fortasse uerbis s. s. prima Corin- 
thum nauigatio indicata, cum Nysa Cariae profectus in Italiam 
recta uia maritima uehi posset, Corinthum non petens. Corinthum 


2 
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id factum esse plus 175 uel 80 annis postquam Dorylaus 
in Creta consedit i. e. eirca ,45 u. 50 a. Chr. n.^: unde 
concludit non post 54 a.Chr.n. esse Strabonem natum; 
ueri tamen similius ducit aliquot annis prius circa ,60. 
a. Chr.n.^. Deinde ex collatis de aequalibus, quos nomi- 
nat Strabo, memoriis probat, ante hunc annum ut rece- 
damus nil cogere. Quam anceps lubricumque hoc sit com- 
putandi genus nemini non liquet. 

Itaque recensione singulorum conaminum eo perueni- 
mus, ut concedendum sit, pleraque prorsus inania futiliaque 
esse, unum Clintonis uia et ratione inceptum, at nimis latis 
laxisque eo circumcludi cancellis spatium annorum, inter 
quos natalis statuendus sit. Angustioribus autem aliquanto 
finibus ex ipsius Strabonis relatis hoc spatium coerceri 
posse censeo, ita quidem, ut terminum ante quem Strabo 
natus sit, fere certum liceat statuere, deinde ad proba- 
bilitatis normam censionem instituentes etiam ,terminum* 
quem dieunt ,a quo*. 

Principium faciendum esse iudico a Geographicon 
uerbis l. XII, p. 568, quae Xylander non attendisse ui- 
detur, Groskurdius repudiauit, Clinton notauit modo, ubi 
Isauria eiusque praedonum latibulis descriptis sic pergit : 
»"ταρέσχον δὲ xoi Ρωμαίοις τεράγματα καὶ τῷ IoovguxQ προσ- 


M ^ 4 qr. ^, ν᾿. , Cc € ;** » e i 
αγορευϑέντι Πουβλίῳ Σερβιλίῳ, 0v ἡμεῖς εἴδομεν, ὃς 


xci ταῦτα ὑπέταξε Ῥωμαίοις χτλ. P. hune Seruilium Va- 
tiam Isauricum cum constet anno 710 (44) Romae non- 
aginta annos natum (Suid. s. u. Z4;buog lMégxog) diem 
supremum obiisse, terminum habemus ante quem Strabo 
necesse est Romam se contulerit, ante dico hunc annum 
cireumaetum. Contrarium enim ne statuamus, P. scilicet 


enim post a. 44 se uidisse dicit: »αὐτοὶ — εἴδομεν τῆς πόλεως — 
γεωστὶ ἀναληφϑείσης ὑπὸ τῶν "Poucíor« VIIL p. 379 in. Caesar urbem 
restituendam curauit eodem quo Carthaginem tempore (pp. 38. 833. 
fin., proxime antequam necatus est. 
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Seruilium aliquot annis post Cilices deuictos in Asiam pro- 
fectum ibi forte fortuna a Strabone esse uisum, eo prae- 
monemur, quod omnis quae habetur de P. Seruilio me- 
moria usque ad annum 400 a. τι. e. (54) in Italia eum 
praesentem exhibet !); inter decem deinde postremos uitae 
annos in Asiam transiisse senem ὑχεέργηρων (Cass. Dio 
45, 16) omni prorsus probabilitate caret. Hanc igitur re- 
lationem de Seruilio Isaurico a Strabone uiso cum in suas 
rationes accommodare nequirent Falconer Groscurdiusque, 
in suspicionem uocare laborarunt, errasse docentes Stra- 
bonem neque patrem eum uidisse Ciliciae uictorem, sed 
fillum eognominem. Successu tamen nullo: neque enim 
ulla exstat iusta caussa, cur sumamus Strabonem uirum 
aetate iuniorem atque gloria non nimis praeditum cum 
sene graudaeuo confudisse, cuius tanquam triumphatoris 
celebrati adspectum quaesitasse Romae homines credas. 
Omnino quamnam putas aliam caussam fuisse Straboni 
commemorandi, se uidisse Seruilium Isauricum, nisi quod 
uiuum adhue uidit uirum pergrandem natu, cuius res bene 
gestae suae aetati praecederent ?)? 

Quot autem Strabo annos natus, ut meos calculos du- 
cere pergam, liomam uenerit, aequa Fortuna experiri nos 
passa est ex eis, quae de puerili sua institutione comme- 
morauit. Liceat hie, ne iteranda sit de hac re disputatio, 
summatim praesumere quae insequente paragrapho accu- 
ratius exponentur. Postquam primum Aristodemi Ny- 
saei cura usus est, duodecim circiter annos natus in 
Xenarchi Seleucensis disciplinam transiit, quem Romae 
eo tempore pueris educandis vuacasse demonstrabimus. 
Minorem quam duodecim annorum eo tempore Strabonem 
fuisse aegre statues, cum quae de Acharacis prope Nysam 


M —— —H 


1) Conf. Pauly Realencycl. s. u. Servilius. 
2) Eadem de caussa uidimus Strabonem quod fratrem proaui 
conspexerat commemorasse X, p. 477. 


20 


sitis narrat, ut iure conicias tamquam testis «vvózvvrc, huius 
saltem aetatis spectatorem postulant. Collatis igitur inter 
se hisce rebus, quod duodecim minime annos natus fuit 
Strabo eum Romam ueniret, quodque Romam uenit ante 
a. 44 a. Chr. n. cireumactum, id iam licet affirmare ,posí 
annum 56 a. Chr.n. Strabonis natalem nequire 
statui^. — Circumspiclamus nunc de ,termino a quo^. 
Eius rei si meminimus, circa 120 a. Chr. n. Dorylaum 
Tacticum Strabonis abauum Cnossi domicilium collocasse 
atque uxorem duxisse Steropam, Lagetae, eius filii, nata- 
lieia certe non ante ἃ. 119 statuemus. A Lageta autem 
tribus generationibus post ortus est Strabo. Quarum si 
quam minimum ponimus temporis spatium, quantum aeque 
et ueri cum specie fieri potest, ter octodecim annos, ap- 
paret ante 65 a. Chr. n. Strabonem uix posse ge- 
nitum esse, multo probabilius nonnullis annis post. 
Ita saltem adepti sumus nouem annorum circulum, quem 
supergredi non concessum est. Verum ut consentaneum 
esse diximus aliquot annis post 65 esse progrediendum, 
non minorem ueri habet similitudinem a 56 aliquot annis 
esse regrediendum, ne proxime ante Seruilii Isaurici mortem 
Romam peruenisse Strabonem ponere cogamur. Ut uix 
multum a uero aberremus, si hanc nunc summam nostrae 
disputationis ponimus: Strabonem circiter 58 a. 
Chr.n. lucem adspexisse, Amasiaein urbePon- 
tica!) Optime uunc quadrant Athenaei de consuetudine 
cum Posidonio, ipsius Strabonis de Seruilio Isaurico uiso 
relationes. Romam iam uenit circiter 46, ubi intra biennium 
ante Seruilii mortem facile uidendi occasio offerebatur; 
litterarum deinde elementis a Xenarcho plene imbutus inde 
ab 44.w. 48 Posidonii scholis interesse potuit *). 


1) Parum accurate Strabonem Cappadocem uocitant Casaubonus 
ali Iosephum  antiqu. lud. scriptorem secuti. Conf. Creuzerum 
l.c. p. 128. 

2) Posidonii mortis annum Bakius constituerat eundem, quo Ho- 
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De mortis tempore in uniuersum constat iudicium. 
Iam Casaubonus 1) monuerat ante 718 a. u. c. (25 p. Chr. n.) 
eum desiisse scribere ac (ut iure credas) paullo post ob- 
iisse, cum Cyzicum urbem, quae isto libertatem amisit anno 
[teste Tacito Hist. IV, e. 36] ἐλευϑέραν μέχρι νῦν dicat. 
(XII, p.576). Post autem 114 ἃ. u. c. (21 p. Chr.) uixit, 
cum Iubae Mauri hoc anno mortui mentionem faciat XVII, 
p. 828 sqq. tanquam γεωστὲ τελευτήσαντος eiusque in regno 
suecessorem nouerit filium Ptolemaeum XVII, p. 840. Ac- 
curatius mortis annum definiendi deest facultas. Ultimis 
autem uitae annis opus geographicum eum conscripsisse 
non ita pauca eius dicta docent ὅ). 


S3. De Strabonis magistris atque familiaribus. 


De magistris quoque Strabonis aliquantillum agendum 
esse, utpote cum scriptor ipse de eis non nihil memo- 
rasset, consentaneum habebant uitae enarratores, malebant 
tamen omnes referre solum quae Strabo retulit uel potius 
quae ab eo quisque duxit relata, quam accurate circum- 
spicere, num quid ceteroquin innotuerit de uiris illis, quos 
praeceptores suos Strabo nominauit. Sic factum est, ut 
neque satis tradita perspicerent et exhaurirent, quin etiam 
temporum rationem uehementer turbarent. 


mam eum uenisse Suidas tradit »ἐπὶ Ma«gxov MagxéAiov« h. e. 708 
a. ἃ. c. (51): certis caussis non allatis. C. Muellerus post Caesaris 
mortem Posidonium seribendo adhuc occupatum fuisse suspicatur ex 
Plutarchi in Bruto c.1. uerbis, quae tamen demonstrandi uim non 
habent. Strabonem autem cum probabile sit per aliquantum tempo- 
ris Posidonii doctrina usum esse (cf. $3), uix multum ante 40 a. 
Chr. n. Posidonium obiisse statuendum est. 


1) Ap. Friedemann. (VII) p. 34 sq. 
2) Cfr. Groskurd. Einl. p. XI. $3. p. XVII. Clinton F. H. III, p. 275. 
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Trium exhibetur in geographicis memoria uirorum, 
quorum scholis se usum esse planis uerbis profitetur 
Strabo, Tyrannionis Aristodemi Xenarchi. Ecce ipsius 
scriptoris uerba, quae paginarum seriem secuti descripsimus: 

XII, p. 948: uéyoL μὲν δὴ δεῦρο juorvi,. ἄνδρες δὲ 
γεγόνασιν ἄξιοι μνήμης κατὰ τεαιδείαν ἐνταῦϑα, μαϑη- 
ματιχοὶ μὲν --- γραμματικὸς δὲ Τυραννίων, οὗ ἡμεῖς 
ἠχροασέμεϑα. 
XIV, 650: ἄνδρες δὲ γεγόνασιν ἔνδοξοι Νυσαεῖς 24moà- 
λώνιος — xci ἸΠενεχράτης, “Τριστάρχου μαϑητής, καὶ 
“Τριστόδημος, ἐχείνου υἱός, οὗ διηχούσαμεν ἡμεῖς ἐσχα- 
τόγηρω νέοι παντελῶς ἐν τῇ Νύσῃ" --- καὶ ἄλλος 4ρι- 
στόδημος, ἀνεψιὸς αὐτοῖ, ὃ παιδεύσας ἸΠάγνον Πομ- 
πήιον, ἀξιόλογοι γεγόγασι γραμματιχοί" ὃ δ' ἡμέτερος 
xci ἐρρητόρευε, xci ἐν τῇ Ῥόδῳ xci ἐν τῇ πατρίδι δύο 
σχολὰς συγεῖχε, πρωὶ μὲν τὴν δητοριχήν, δείλης δὲ τὴν 
γραμματιχὴν σχολήν" ἐν δὲ τῇ Ῥώμῃ τῶν Mayvov παί- 
dev ἀκισεανῶν ἠρκεῖτο τῇ γραμματικῇ σχολῇ. 

AIV, 610: ἑγταῦϑα [30]. ἐν τῇ Σελευχείᾳ] ἐγένοντο χαϑ' 

ἡμᾶς ἄνδρες ἀξιόλογοι τῶν ἐκ τοῦ περιπάτου φιλοσόφων 

ϑήναιός τε xai Ξέναρχος" ὧν ὃ μὲν ἀϑήναιος — Ἐέ- 
γαρχος δέ, οὐ ἠχροασάμεϑα ἡμεῖς, ἐν οἴχῳ μὲν οὐ 
πολὺ διέτριψεν, ἐν “ἀλεξανδρείᾳ δὲ καὶ “ἀϑήνησι καὶ 
τὸ τελευταῖον ἐν Ῥώμῃ, τὸν παιδευτιχὸν βίον ἑλόμενος" 
χρησάμενος δὲ καὶ τῇ -4ρείου φιλίᾳ χαὶ μετὰ ταῦτα τῇ 
Καίσαρος τοῦ “Σεβαστοῦ διετέλεσε μέχρι γήρως ἐν τιμῇ 
cyouevog* μιχρὸν δὲ σπιρὸ τῆς τελευτῆς πηρωϑεὶς τὴν 
ὄψιν κατέστρειμε γόσῳ τὸν βίον. 
Quorum uirorum cuius memoriam tertio loco exhibuimus, 
Xenarchum Seleucensem, re uera tertium exstitisse 
Straboni magistrum, omnes quot noui biographi Strabonis 
consentiunt; dissentiunt autem de ceteris, Tyrannionis 
alii prioris disciplina fructum esse Strabonem, alii Ari- 
stodemi opinantes, cum uero cuncti pro certo ponerent, 
Tyrannionem Amisi ortum etiam scholas Amisi habuisse. 
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Et uidebatur quidem hoc posito duplex patere uia: alteram 
utram singuli ingressi sunt. Qui haud longe abesse repu- 
tarent Amisum urbem Ponticam (Strab. XII, p.547 sqq.) 
Amasia, Strabonis patria, puerum istuc primo in Tyran- 
nionis ludum delatum esse statuerunt, deinde in Aristo- 
demi Nysaei: quam opinionem qui profitentur sunt Gros- 
kurdius Forbigerus Baehrius !) Alii contra, Strabonem 
memores véov παντελῶς (u. 8) Aristodemum audisse Nysae, 
eun) postea demum ab Aristodemo instructum Amisi apud 
Tyrannionem studia continuasse sententiam tulerunt: Sie- 
benkeesius Schoellius Malte-Brunius Creuzerus ?). 

At perperam sumptum esse pro certo Tyrannionem 
Amisenum uitam quoque degisse Amisi, Suidae de hoc 
grammatico caput eos docuisset, si quidem inquisiuissent; 
summaeque est Schoellio socordiae testimonium, quod 
sciebat quidem Suidae verba (gr. Litt. G. IL, p. 555), et 
tamen de Tyrannione dicit ,zu Amisus, wo er eine Schule 
stiftete, wurde er der Lehrer Strabo's^. Sic enim Suidas: 
» Τυραννίων — “Τμισηνός" — ὃς ἤχϑη εἰς Ῥώμην ληφϑεὶς 
αἰχμάλωτος ὑπὸ “Τουκούλλου, Ove κατεπολέμησε Πιϑριδάτην, 
τὸν (τῶν Ὁ) τοῦ Πόντου ἐϑνῶν βασιλεύσαντας. Neque po- 
stea eum in Asiam rediisse testantur uerba quae secuntur : 
»ϑιατερεπτὴς δὲ γενόμενος àv Ῥιίμῃ καὶ πλούσιος ἐχτήσατο 
χαὶ βιβλία ὑπὲρ τρεῖς μυριάδας" ἐτελεύτησε δὲ γηραιὸς ὑπὸ 
ποδάγρας παραλυϑείς κτλ. 5) Strabonem ergo post 681 


1) Groskurd. Einl p. ΧΥΠΙ. --- Forbiger. Handb. d. alt. G. I, 
p.308. Baehr. in Pauly Realenc. s. ἃ. Strabo. 

2) Siebenkees. apud Fabric. l. c. IV, p. 558. — Schoell. Gesch. 
d. gr. L. II, p. 724. — Malte-Brun. in Biogr. univ. XLIV, p. 2. — 
Creuzer. in Wien. Jahrb. CXI, p. 132. 

3) »De Tyrannione grammatico« scripsit accuratam dissertationem 
Herm. Planerus progr. Berol. 1852. Videtur eum fugisse Hesychii 
Milesii de Tyrannione maiore locus p. 54 ed. Orell, quocum paene 
uerbotenus ut solet Suidas concinit. In quo emendandum est ὁ 
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a. u. €. (60) natum A misi scholas frequentasse putantes 
somniarunt Tyrannionis iam 671 a.u. c. (10) a Lucullo 
Romam delati (Plut. Luc. 19) ibique mortui. Vt uerum 
inueterata quaeuis opinio suos caecos, ut aiunt, sectatores 
habet, qui quolibet pignore eam tenent, exstitit Graefen- 
hanius, qui Romae commoratum esse inde ab a. 10 a. Chr. n. 
Tyrannionem Amisenum bene sciret, attamen Amisi 
fructum esse Strabonem Tyrannionis disciplina defenderet, 
sed alterius Tyrannionis natu minoris, cuius item memo- 
riam Suidas seruauit: ,der jüngere Tyrannion, . . . auch 
Tyrannion Phoenix genannt .... Spüterhin kehrte er 
nach dem Orte zurück und stiftete zu Amisia [! Amisum 
Amasiamque nomina in unum uocabulum confudit] in Pon- 
tos eine Schule, wo er Lehrer des Strabo ward^. (Gesch. 
d. klass. Phil. I, p. 404 sqq.). Cui opinioni non solum 
Strabonis uerba, qui sat clare Amisenum (u.1) indicat 
suum magistrum non Phoenicem, manifesto repugnant, sed 
temporis quoque uitaeque Phoenicis rationes. Strabone 
enim iam adulto circiter annum 30 a. Chr. n. bello captus 
Romam uenit (Suid. s. u.) !). 

Primum ex eis, quorum nos notitiam habemus, 
fuisse Aristodemum Strabonis magistrum nulli 
iam scrupulo obnoxium esse opinor. Quod plane demon- 
strant uel sola Strabonis uerba ,οὗ διηχούσαμεν ἡμεῖς — 
νέοι zttvreAc c^ (u. 1); namque qui ante id tempus, ubi zro»- 
τελῶς νέος fuit, ab Tyrannione institutum putarunt puerum, 
Groskurdius aliij nescio de qua re cogitarint nisi de pae- 
dagogi munere, quod a Tyrannione utique abiudicandum 


Apuioqvóc pro Ἐμισηγός, non cum Meursio (ed, Orell. p. 230) ex He- 
sychio Suidas interpolandus. 

1) Conf. Planerum 1. c. p. 5. — Neglegentiam Graefenhanii ar- 
guii maximam, quod suam opinionem probaturus citat Leopoldum 


ad Plut. Sull. c. 26, p. 235 sqq. rectissime de Tyrannione Amiseno 
disserentem. 
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est. Qua caussa commotus Strabonem pater tutorue aetate 
paruum Nysam ad Maeandrum flumen sitam detulerit Ari- 
stodemique curae demandarit, nescimus; uerum testimonio 
nobis est haec res, sumptibus non esse parcitum ad inge- 
nium pueri excolendum, cum praeceptori committeretur 
magnae famae, qui Pompeii Magni filios educasset (u. 14) "). 
De eius eruditione et studiorum genere praeter id quod 
Strabo narrat, nihil certi comperimus, cum quae seruata 
sunt et fragmentum , Ἰστοριῶν et de studiis Homericis 
mentiones, dubium sit num ad nostrum pertineant an ad 
alterum Aristodemum nostro consanguineum, et ipsum 
Nysa oriundum (τ. 8. Mueller. fragm. h. Gr. III, p. 507 564.). 
Neque tamen magnam hac re iacturam facimus quod ad 
eorum, quae ad Strabonis mentem conformandam ualue- 
runt, cognitionem, quoniam prima tantum pueritia institu- 
tione illius formaretur, ubi discipulorum animi nondum 
solent in certam studiorum rationem et regionem perduci. 
Etenim priorem tantum τῆς νεότητος partem audisse se 
Aristodemum, ipse Strabo indicauit adiecto ad véov ,uav- 
τελῶς“ aduerbio atque eo, quod ,extrema^ fuisse senecta 
suum magistrum dicit (2G «v 07nocv, non simpliciter yn- 
ραιόν), de paucis tantum ultimis aetatis annis cogitans, non 
de plena τῆς éyxvxAMov παιδείας annorum decade, qua in- 
strui solebant Graecorum pueri ab septimo fere ad sextum 


1) Hac ipsa re ansa praebetur ad tempus Aristodemi aliquanto 
accuratius definiendum, qua si uti uoluisset Clinton, aliter tempus 
constituisset ac fecit: »taught at Rome cir. B. C. 60—50« (F. H. 
III, p. 554). Nam ex Cn. Pompeii Magni quattuor liberis duos waiupt 
Gnaeum et Sextum filios a Mucia uxore intra 80—75 annos genitos 
statuamus licet Aristodemi institutione usos esse. (Cf. Drumann. 
Gesch. Roms IV, p. 558 sqq. 560 sqq.) Habuit praeterea filiam ex 
Mucia uxore Pompeiam nomine (Drumann.IV, p.591) quam uix cre- 
das a docto grammatico eruditam, et tertium filium ex Iulia, quarta 
uxore, paruulum natu mortuum (Drumann. III, p. 763 8qq-). Intra 
septimam igitur ante Chr. n. decadem (70—60) iure coniciatur Ari- 
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septimumve et decimum annum) Accedit aliud ; Xenar- 
chum Seleucensem, quem totum se pueris educan- 
dis dedisse memorat (τὸν παιδευτικὸν βίον ἑλόμενος), 
cum praeceptorem suum inducat, satis diserte significauit, 
se ipsum puerum ante puerilem institutionem consummatam 
eum docentem audiuisse. 

Discessimus Xenarchum alterum Strabonis magi- 
strum fuisse statuentes a uulgari opinione, qua Tyrannioni 
hune locum attribuere solebant, argumento sane nullo ad- 
dito. Neque est profecto consentaneum , Tyrannionem 
celeberrimum grammaticum (Plut. Lue. 19), quem σπιλού- 
otov ἐν “Ρώμῃ γενόμενον (Hesych. Mil. — Suid.) comperimus 
atque maximae bibliothecae possessorem, pueris educandis 
tempus triuisse. Quod unum eius generis audimus, do- 
cuisse eum Ciceronis filios Marcum et Quintum, probat 
potius nostram sententiam quam reprobat. Planerus enim 
(progr. s. s. 6) demonstrauit, hoc munere eum functum 
esse, quo tempore Ciceronis bibliothecae digerendae de- 
ditus forte in eius domo uixit, paullum temporis, gratifica- 
tum Ciceroni. 

Quae tamen utcunque se habent, id ueri est simillimum 
Strabonem auscultasse Xenarchum ante disciplinam pue- 
riem absolutam, fortasse obitu Aristodemi grandaeui insti- 
tutione eius priuatum; aliud addere possumus: Strabonem 
auscultasse eum Romae in sede litterarum iam tum cele- 
berrima. Ex xatione enim describendorum eorum locorum, 
in quibus degisse dicit Xenarchum pueris educandis ua- 
cantem, constat Seleuciam quidem, Ciliciae urbem ad Ca- 


stodemum Romae docuisse: — nihil certe suadet longiorem eius post 
60 a. Chr. n. Romanam mansionem ponere, Roma relicta Rhodum 
se contulit, inde Nysam, ubi intra 52— 46 Strabo eum audiuit. 

1) Cf. Becker. Charicles (ed. C. F. Hermann) II, p. 39. — C. Fr. 
Hermann. Gr. Privatalterth. ὃ ϑῦ. adn. 183. — Krause. Gesch. d. Er- 
ziehg. p. 153. 
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lycadnum sitam, nunquam uidisse Strabonem; descripsit 
regionem, ut uidetur, Artemidorum Ephesium secutus 
(XIV, p. 670) ). Alexandriam postea demum profectus 
est Strabo circa annum 130 a. u. e. Ρωμαίων ἐχόντων urbem 
(IL, p. 101 fin., quo tempore Aelius Gallus eius familiaris 
Aegyptum prouinciam administrabat ?). Athenas uisitasse 
geographum certum est; sed peregrinatorem modo spe- 
ctandi eaussa haud diu commoratum prodit breuitas enar- 
rationis, non habitatorem ?). Restat Roma. Etiamsi certis 
argumentis probari nequiret Seleuciae Alexandriae Athe- 
nis Strabonis non uersatum esse studiorum caussa, proba- 
bilissimum tamen erat eum Xenarchi scholis hac in urbe 
interfuisse; namque cum de ceteris locis nil eiusmodi 
sciamus, constat pro certo, Romam Strabonem uenisse 


studiorum continuandorum caussa: hic enim frequentauit 
^ . 2 EH à . . . B 
Tyrannionis ἀχροάσεις, hie nouit Posidonium doctissimum 


stoicum. 

lam ultimis liberae reipublicae temporibus Roma ince- 
perat paullatim sedes fieri Graecorum studiorum, Pergamum 
mox superans Attalica gente studiorum fautrice morte ex- 
süineta, Alexandriae saltem aemula *), in quam docentes 
undique uenirent discentesque. Quorum uirorum in nu- 
mero qualem locum tenuerit Xenarchus Seleucensis, sen- 
tentiam ferre non licet, cum omni notitia careamus, T'y- 
rannionem autem eximium locum obtinuisse satis constat. 


1) Heeren. de fontib. Strab. p. 150. Perperam Groskurdius Einl. 
p. XVIIL Strabonem refert ut Tyrannionem Amisenum Amisi, sic 
Xenarchum Seleucensem Seleuciae auscultasse. Idem Creuzerus l.c. 
p.132 et Malte-Brunius l.c. p. 2. 

2) Groskurd. Einl. p. XXV. 

9) Strab. IX, c. 1. Non nimis diu Strabonem in Graecia uer- 
satum esse consentiunt Groskurdius, Forbigerus al. 

4) Cf. Bernhardy. Gr. Litt. (ed. III) I, 561, 566sqq. Róm. Litt. 
adnot. 36. 
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Quem cum consentaneum esse intellexerimus Strabonem 
eo auscultasse tempore, quo uulgari institutione imbutus 
liberales artes tractare inceperat, haud inutile erit quaerere 
doctrinae Tyrannionis prouinciam, num forsan Strabonem 
eius disciplina in certam studiorum uiam ductum inuenia- 
mus. Ex eis quidem, quae Planerus studet ei uindicare 
grammatica opera de librorum congerie, quam iuniori T y- 
rannioni Suidas adscribit, cum rectene egerit neque affir- 
mare neque negare audeam, nolo aliquid concludere. 
Haud nullius uero momenti mihi uidetur esse aliud, quod 
Fortuna fauente constat, a geographicis et Eratosthenicis 
studiis non alienum fuisse Tyrannionem. Quod comperi- 
mus ex Ciceronis ad Atticum epistolis Anno antequam 
in exsilium missus est Cicero, cum suffragium instaret de 
lege agraria lulia, qua Pompeius militibus agros disper- 
tiri uoluit, rus abiit ne sententiam ferre deberet eaque 
occasione, ut tempus consumeret, ab Attico rogatus opus 
de geographia scribere tentauit (ad Attic. II, 4, 8 1. 8 3.). 
De eo II, 6 sie scribit amico: ,Etenim γεωγραφικὰ quae 
constitueram, magnum opus est: itaualde Erato sthenes, 
quem mihi proposueram, a Serapione et ab Hipparcho 
reprehenditur: quid censes, si T yrannio accesserit? Et 
hercule sunt res difficiles ad explicandum et ὁμοειδεῖς nec 
tam possunt ἀνϑηρογραφεῖσϑαι ut uidebantur. Cum in hac 
Eratosthenem tractandi inopia auxilium exspectaret a Ty- 
rannione grammatico necesse est satis uersatum hisce in 
quaestionibus eum sciret atque qui difficultates posset dis- 
soluere. Quae res, quamuis inde non pro certo conse- 
quatur, Strabonem iam a Tyrannione his studiis initiatum 
esse, tamen notanda esse uidebatur. 

Ex hisce Strabonis magistris Xenarcho et Tyrannioni 
hoc commune estí, quod peripateticam profitebantur 
philosophiam. De Aristodemo nihil comperimus quod ad 
hanc rem; prodiit autem (u. 6) ex schola Aristarchea, quae 
philosophemata Aristotelis prae ceteris colebat. Xenarchus 


uero, apud quem studia propaedeutica prec abso- 
luitque, disertis uerbis τῶν ἐκ τοῦ περιπάτου φι οσόφων 
dicitur fuisse ἀξιόλογος (u. 16); Tyrannio denique ab ipso 
Strabone XIII, p. 609 φιλαριστοτέλης nominatur eisque 
bibliothecam Aristoteliam, quam Sulla Romam detulerat, 
digerendi munus commemoratur. Strabonem ipsum Ari- 
stoteliae philosophiae operam nauasse praeter haec magi- 
strorum nomina ipsius quoque uerba testantur, in quibus 
quartum de studiis solumque quod superest — testi- 
monium habetur XVI, p. (57: χαϑ᾽ ἡμᾶς δὲ éx Σιδόνος 
μὲν ἔνδοξοι φιλόσοφοι γεγόνασι Βοηϑὸς τε, ᾧ — 
φήσαμεν ἡμεῖς và «Τριστοτέλεια, xot Διόδοτος χτλ. sme 
De ratione, quae inter Boethum illum Sidonium 
Strabonemque intercesserit, diuersissimae: prolatae sunt 
uirorum doctorum sententiae. Verbum enim »συμφιλοσο- 
φεῖν τινι" cum et de condiscipulis adhiberi possit eed 
sociantibus et de discipuli praeceptorisque uc odes ), 
prius posuit Groskurdius (Einl. p. XVIIL) communitet ien 
Aristotelis decreta tractasse docens atque quidem , ut de 
suo addidit, Xenarchi Seleucensis in scholis; alterum, 
Strabonem Boethum audiuisse ut philosophiae magistrum, 
dicunt Schoellius (l. c. II, p. 724) atque pmo τοι 
(l.c. p. 2), Alexandriae uidelicet; idem Creuzerus 2 Ἢ 
leuciae (l.c. p. 132), Baehrius idem sed Athenis (Pau y. 
Realene. s. u. Boethus) Quae omnia eum pariliter meris 
coniecturis innitantur, cuius uerior sit sententia : nequit 
diiudicari sed acquiescendum est in confessione ignorantiae. 
Iam exhausta sunt quae planis uorbis de suis ma- 
gistris geographus nobiscum communicauit. rte uero 
illos uel tres, eum de Boetho an praeceptor fuent se 
constet, solos Strabonis praeceptores fuisse, ges co - 
non licet quod solos nominauent : neque enim edita jo 
id agens, ut de suae institutionis uia nos instrueret, eoru 


1) Ex. gr. Lucian. Hermotim. 11. 
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disciplinam nobis commemorauit, sed in transcursu tantum 
cum in enumeratione uirorum doctorum quam singulis 
locis adnectit fere, in illorum nomina incideret sermo: ut 
facile aliorum omittere posset memoriam. Accedit quod 
clarum habetur documentum, nostram huius rei cognitionem 
plenam non esse neque perfectam: nil etenim audimus, 
quemadmodum Strabo, quem adhuc peripate- 
ticorum discipulum atque τὰ “Τριστοτέλεια 
traetíantem cognouimus, in stoicam traductus 
sit philosophiam. 

Namque Geographica tantopere auctorem stoieum quasi 
clamant, quod ad finem operis, ad Homeri interpretationem, 
ad sententias de deis natura homine prolatas, ut uix ad- 
dendum sit, nominare quoque eum Stoicos τοὺς ἡμετέρους 
(1l, p. 104), Zenonem stoicae sectae conditorem τὸν ἡμέ- 
τερον (1, p. 41. XVI, p. 784). Neque alium eum duxisse 
ueteres Steph. Byzantius testis est s. u. ἡ2μάσεια" σόλις 
Ποντιχύ, ἀφ' ἧς Σεράβων, ὃ “Σεωϊκὸς φιλόσοφος 1). Sum- 
mam profecto antiquae philosophiae ignorantiam, quae ante 
tria saecula erat, in memoriam reuocemus oportet, ne mi- 
remur Guilelmum Xylandrum ex consideratione , disputa- 
tionum apud Strabonem de rerum quarundam natura ex- 
positarum^ eum ,Aristoteleum Peripateticum potius quam 
Stoicum^ iudicasse (Praefat.) Altera quam affert caussa 
speciem saltem quamuis inanem habet: magistrorum eius 
peripatetica philosophia. Nobis, cum iam de Strabone 
stoico nemo nunc dubitet, oritur quaestio, quorumnam 
uirorum auspieiis peripateticam philosophiam eum Zenonis 
dogmatis mutauerit. Neque etiam hac in re subsistendum 
esse puto in eis quae hucusque uiri docti exposuerunt, 
largissime Groskurdius, qui Einl p. XX ?) haec dicit: 


1) De stoica Strabonis philosophia conf. Groskurd. Einl. p. XIX sqq. 
Creuzer l. c. p. 139. 


2) Groskurdium secutus est hac quoque in quaestione Forbige- 
rus Handb. d. a. G. I, p. 308. adn. 63. 
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,am meisten scheint schon den noch jungen Mann 
die Lehre der Stoa angezogen zu haben, die er dann 
(vielleicht auch durch seinen Freund, den Stoiker Athe- 
nodorus, B. XVII, S. 119, A.4, 21, noch besonders 


. aufgefordert uud bewogen) aus den berühmtesten 


Schriften dieser Secte für sich studierte, und dann 
sich óffentlich für ihren Anhünger bekannte. — Ebenso 
war auch sein Studienfreund — DBoethus zur Stoa über- 
gegangen^. Ut ab aperte falsis incipiam, errauit Gros- 
kurdius Boethum Stoicum, qui ante Chrysippum uixisse 
seripsisseque uidetur !), confundens cum Boetho peripate- 
tico Sidonio, Androniei Rhodii zo? éx τῶν περιπάτων 
(Strab. XIV, p. 625) discipulo. Deinde quae narrat, ado- 
lescentulum iam Strabonem in stoicam philosophiam pro- 
pensum habuisse aánnimum atque clarissima sectae illius 
scripta tractasse cet., unum illud recte dixerit, satis mature 
in stoicam philosophiam eum inductum esse, cum etiam 
quod ante Τ᾿ εωγραφικὰ scripsit magnum opus  historieum 
quadraginta et septem librorum (Suid. s. u. Πολύβιος conf. 
Strab. XI, p. 515) οὑπομνήματα tovoguraa, stoico sensu 
composuerit (I, p. 13); cetera autem mere ornandi caussa 
atque expingendi ex ]lubidine addidit. Restat solum 
de Athenodoro stoico relatum, cuius auctoritatem in 
amicum  ualuisse referunt Siebenkeesius (l. ce. p. 559), 
Groskurdius, Schoellius (Gr. L. IT, p. 124). Etiam Malte- 
Brunius (l. e. p. 3) et Creuzerus (l. c. 132) Athenodorum 
Straboni quod ad stoicos transiit auctorem proferunt, ad- 
dentes praeterea definitius, Tarsi interfuisse eum scholis 
illius atque dogmata esse amplexum. Quod saltem addi- 
tamentum falsum est atque inde tantum conclusum, quod 
Tarsi lucem Athenodorus adspexit: patria uero relicta iam 


1) Of. Diog. Laert. VIT, δά: ὁ dà Χρύσιππος διαφερόμενος πρὸς 
αὐτόν xr. De utroque Boetho egit Fabricius Bibl. G. (ed. Harles) 
III, p. 545. p. 165. Baehrius in Pauly Realenc. s. u. Boethus. 


ante 704 a.u. c. (50) Romae eum aliquamdiu uersatum esse 
Weichertus probauit!). Octauiani postea praeceptor, de- 
nique consiliator mansit Romae, donec senex in patriam re- 
diit, ubi res publicas Tarsenses administrauit, otio et lit- 
terarum studio non diutius deditus. Romae igitur etiam 
Athenodorum ut Xenarchum, T'yrannionem nouisse Stra- 
bonem eiusque familiaritate usum esse exinde consequitur. 
Et videtur sane, etiamsi certum eius rei documentum non 
habemus, Athenodori consuetudo, fortasse etiam disciplina, 
ad Strabonem in stoicorum partes traducendum ualuisse. 

S1 quidem reliquorum quos nouisse constat Strabonem 
uirorum res eo inquirimus consilio, num inde aliquid de 
Strabonis in stoicam sectam transitu liceat concludere, 
quod ad alterum, Diodorum Sardianum τὸν γεώτερον, 
attinet, nihil potest affirmari: de eo nil nisi quae geogra- 
phus refert notum est atque nihil quidem de philosophia 
cf. XILL, p. 628: τοῦ δὲ — φίλου ἡμῖν γενομένου καὶ ἱστοριχὰ 
συγγράμματα ἔστι xol μέλη xol ἄλλα τι οιἰήματα, τὴν ἀρχαίαν 
γραφὴν ἐμφαίνοντα ἱκανῶς. Quod ad. alterum autem , Po- 
sidonium Apamensem, de cuius cum Strabone 
consuetudine ex Athenaei testimonio constare uidimus, 
uix haesito quam maxime eum in Strabonem ualuisse enun- 
tiare. Quantum ad litterarum studia pertinet, nulla dubi- 
tatio, si quam frequenter eius opera citauerit reputamus. 
Studiorum uero Strabonis cum Posidonii studiis tantus est 
consensus, ut etiam familiari uitae consuetudine doctum 
stoicum senem Strabonis iuuenilem animum haud parum 
commouisse putem. Res enim non solum geographicas 
easdem tractauit Strabo, quas Posidonius, sed etiam histo- 
ricas, mira hoc in genere communitate: uterque scilicet 
Polybii stoiei historicum opus continuauere 7. Quas res 


1) Cf. Weichert Caes. Aug. rell. p. 44 sqq. — Mueller. fragm. h. gr. 
II, p. 485. 


2) Posidonio Apamensi adscribendum esse ἱστορίαν τὴν μετὰ ITo- 
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tractabant easdem, eodem etiam sensu uere stoico eos 
tractasse, docet fragmentorum, quae frequentia ex Posido- 
nii z£gi. ὠχεανοῦ atque ἱστορίας libris apud Strabonem ser- 
uata sunt, cum BStrabonianis disputationibus comparatio : 
neque inde aliquid contra disputes, quod Strabo ei obiciat: 


^ , ? ^ E ^ ^ 2 - ᾿ H 2 
πολὺ γὰρ ἔστι τὸ αἰτιολογιχον σαρα αὐτῷ χαὶ τὸ “ριστο- 


τελίζον, ὅπερ ἐχκχλίνουσιν οἱ ἡμέτεροι διὰ τὴν ἐπίχρυιμιν 
τῶν αἰτιῶν (II, p. 104); scripsit enim ea senex Strabo, qui 
jam uitia magistri amicique didicerat agnoscere. Quem 
sic totum Strabonis ingenium excitasse intellegimus, eum 
etiam in rebus philosophicis ducem ei fuisse non iniuria 
sumas. 

Amicitiae praeterea Aeli Galli Romani huc illuc 
mentionem inserit, cui socius fuit in itinere Aegyptiaco et 


Arabico. (Groskurd. Einl. p. XXV). 


λύβιον ἐν βιβλίοις νβ΄, quae Alexandrino án Olbiopolitae tribuenda sit, 
Suidas anceps haeret, satis demonstrauit C. Muellerus (fr. h. Gr. III, 
p.?50sqq.). Idem egit de Strabonis opere historico »r& μετὰ τὸν 
Πολύβιον ἐν βιβλίοις μγ΄« (Suid. s. u. Πολύβιος) 1. c. p. 490. 


IOSEPHUS HASENMUELLER DE VITA SUA. 


Natus sum Bonnae a. d. XI. Kal. Aug. a. h. s. XXXX. 
patre Iosepho matre Katharina e gente Zimmerman- 
niana, quos adhuc inter uiuos esse laetor. Fidei addictus 
sum eatholicae. Undecim annos natus gymnasium adii, 
quod Ludouico Schopeno uiro in primis colendo di- 
rectore in patria urbe floret. Ex praeceptoribus autem 
quorum tum disciplina usus sum, eximie de me meruisse 
Gustauum Dronkium, quem duobus fere abhinc an- 
nis mortuum doleo, fas est me testari pio animo. Post 


studia propaedeutica peracta autumno a. CIOIOCCCLVIII 
receptus sum inter ciues academicos uniuersitatis Rhenanae ; 
in quorum numero cum per ter sex menses fuissem, al- 
mam Georgiam Augustam uisitaui per semestre, deinde in 
patriam reuersus iterum per biennium hanc almam Fride- 
riciam Guilelmiam. Auscultaui autem intra hoc tempus 
horunee uirorum doctorum lectiones: philologicas Curti 
Diezi Gildemeisteri Heimsoethi Iahni Leut- 
schi Ritseheli Sauppi Scehmidti Schopeni 
Welekeri, historieas Loebelli Springeri Sy- 
beli Waitzi,  philosophicas Brandisi Knodti 
Steini Ueberwegi. Inter eos praecipue me sibi 
obstrinxerunt benignitate et humanitate Iahnius Lo e- 
bellius RitscheliusSchmidtius. Leopoldi Schmi- 
dti societate philologica instructo mihi contigit Iahni 


9D 


Ἐν» . . . . . . . 

hitschelique comitate, ut reciperer in seminarium philo- 
logicum, cuius sodalis ordinarius fui perannum. Praeterea 
lIahni exercitationibus post seminario archaeologicis per 
triennium. interfui, per annum Ritscheli exercitationibus 


epigraphicis, per semestre seminario Loebelli historico, ex 
quibus institutis uberrimos percepi fructus. 


Praeceptoribus omnibus ex animi sententia gratias, 
quas debeo, ago quam maximas. 
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VIII. Saturae carminis appellationem qui a satura lance de- 
riuandam censent argumentis destituti sunt. 


. Capitis damnatio tollenda est. 


. Apud Nepotem in fine witae Cimonis in secura woca- 
bulo latere suspicor cara: «sic se gerendo minime est 
mirandum, si et wita eius fuit cara et mors acerba». 


(——— 
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ἂς 


THESES. 


. Puteaneus codex fons est ceterorum tertiae decadis 
l4wianae librorum MSS. 


. Apud Liuium XXI, 52, 7 scribendum censeo : «cum ob 
multa infida facinora, tum wt illa uetustate aboleuissent, 
ob recentem Boiorum perfidiam». 


. Apud Liuiwm XXII, 3, 6 sic conicio scriptum fuisse : 
«et laeua relicto hoste Faesulis abscedens cet.». 


Apud Liuwium XXII, 7, 10 emendandum esi: «quot 
casus exercitus ficti fuerant cet.». 


. Critica et hermeneutica geminae artes. 


. Falsa sunt quae .Rossbachius in libro «die rómische 
Ehe» de pronubarwum officiis exposuit. In eodem 
libro nuptiarum monumenta anaglypha, quae 
exstant in sarcophagis, perperam magna ez parle inter- 
pretatus est. 


. Iniuste agunt, qui Strabonem reprehendunt Homeri 
exegelam, Eratosthenem defendunt. 
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